Nenig Klarheit
m Streit um
lie Kinder

énnen Paare, die sich trennen, die Betreuung
wrer Kinder je zur Halfte Ubernehmen?
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rennen sich Eltern, miissen sie
areinbaren, in welchem Haushalt
ir Kind hauptsdchlich betreut
ird. Im Zuge der letzten groRen
amilienrechtsnovelle wurde heftig
arum gerungen, dass es eine
nauptsdchliche Betreuung“ geben
wss. (Kindschafts- und Namens-
>chts-Anderungsgesetz 2013). Ein
Heim erster Ordnung" sei erforder-
ch, um dem Kind Klarheit und
icherheit zu bieten, wurde betont.
'om strengen Grundverstdndnis
er heifdt das: Zwei Drittel der Zeit
ind bei einem Elternteil zu verbrin-
en, ein Drittel beim anderen.

Nun hat aber jiingst der Verfas-
ungsgerichtshof mit einem Er-
enntnis iiberrascht (G 152/2015
om 9. 10. 2015): Die Verfassungs-
ichter sagten, die Vereinbarung
iner sogenannten Doppelresidenz
gleichteilige Betreuung des Kindes
lurch seine Eltern) sei dann mog-
ich, wenn dies den bisherigen Ge-
flogenheiten und dem Kindeswohl
ntspricht. Die gesetzliche Bestim-
nung, dass im Falle einer Trennung
lie hauptsédchliche Betreuung fest-
elegt werden muss, wurde damit
llerdings nicht aufgehoben.

Nun sind viele — und dies zu
Recht — verunsichert: Gibt es nun
m Gesetz die Moglichkeit, sich auf
ine Doppelresidenz zu einigen
yder nicht?

Zum Hintergrund der Entschei-
lung: Das Landesgericht fiir Zivil-
echtssachen Wien hatte die Verfas-
ungsrichter aufgefordert, die Ge-
etzesbestimmungen, welche die
wingende  Festlegung  einer
hauptsichlichen Betreuung“ des
{indes beinhalten, auf ihre Verfas-
sungsmafligkeit zu tiberpriifen. Ein
sericht kann ein derartiges Prii-
ungsverfahren initiieren, wenn es
3estimmungen in einem konkreten
“all anwenden muss, die ihm als be-
lenkenswert erscheinen.

Dies war hier der Fall. Eltern hat-
ten jahrelang das Doppelresidenz-
modell gelebt. Nun konnten sie sich
nicht darauf einigen, von welchem
Elternteil das Kind hauptsidchlich
betreut werden wollte. Ein psycho-
logisches Gutachten hatte bestitigt,
dass die ,Doppelresidenz“ dem Kin-
deswohl diene. Der Vater beantrag-
te, dass das Kind abwechselnd ein
Jahr von der Kindesmutter und das
andere Jahr hauptsédchlich von ihm
betreut wird.

Die Wiener Richter am Landesge-
richt meinten nun in ihrem Antrag
an den Verfassungsgerichtshof: In
nicht alltdglichen, aber auch nicht
ganz aulergewohnlicher Fillen
konne das strikte Festhalten am
»Heim erster Ordnung” genau das
Gegenteil von dem bewirken, was
der Gesetzgeber vermeiden will:
nédmlich eine Gefdhrdung des Kin-
deswohls.

Die vom Kindesvater im gegen-
standlichen Fall vorgeschlagene
sJjahres/Jahres Regelung” sei, so das
Landesgericht, keine wirklich gang-
bare Losung. Obsorgerechtliche
Anderungen konnten grundsitz-
lich nicht fiir einen weit in der Zu-
kunft liegenden Zeitraum angeord-
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Zum Papa, zur Mama oder zu beiden?

net werden. Das Gericht sah sich
nun in der misslichen Lage, dass die
sogar vom Psychologen fiir gut be-
fundene Losung, namlich die einer
Doppelresidenz, nicht mit der Ge-
setzeslage vereinbar war.

Nun scheut aber auch der Verfas-
sungsgerichtshof eine klare Linie.
Er entscheidet zwar, dass die ge-
setzlichen Bestimmungen des

Ausnahmen von der Regel

Bei Gewalt und fehlender Kom-
munikation ist die ,,Doppelresi-

| denz” keine Lésung. Eine Kos-

| tenersparnis sollte sicher nicht

| das Argument sein, sich fiir die-

| sesModell zu erscheinen. Denn

| abgesehen davon, dass es bei
pflegschaftsbehordlichen Ver-
fahren nattrlich primar um das
Kindeswohl geht, sollte sich je-
der Elternteil bewusst sein: Wenn
erdas Kind die Halfte der Zeit be-
treut, muss er dem anderen El-
ternteil wenig bis keinen Kindes-

unterhalt bezahlen. Im Gegenzug
entstehen natirlich Kosten fir Es-
sen, Kleidung, Ausflige, die sehr
schnell in die Hohe gehen kénnen.

Nestmodell: Eine in der Praxis nur
sehr selten anzufindende Abwand-
lung der Doppelresidenz ist das so-
genannte Nestmodell. Dabei blei-
ben die Kinderin derehemals eheli-
chen Wohnung und jener Elternteil,
der gerade nicht das Kontaktrecht
ausubt, zieht fiir diese Zeit in eine
andere Wohnung.
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yhauptsdchlichen Aufenthal
nicht aufzuheben sind. Die D«
pelresidenz soll jedoch —
sie im Kindeswohl gelegen
trotzdem vereinbart we
konnen. '

Faktum ist: Mit der Aufhet
der ,hauptsdchlichen Bet
ung“ miissten auch andere |
setze adaptiert werden. So
auch der Bezug der Familient
hilfe oder die Hauptwohns
meldung an die hauptsichli
Betreuung gekniipft. Eine Ge
zesinderung wiirde jedenf
die Gestaltungsmoglichkei
der Eltern starken.

Grundsatzlich gilt: Eltern,
an einer Befriedigung der Sit
tion nicht zuletzt zugunsten
rer Kinder interessiert sind, v
den eine Einigung finden. !
die anderen Eltern, so gut k
kein Gesetz sein, werden we:
hin Grund finden, sich zu s
ten.
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